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Resumen

Este estudio pretende conocer los habitos y las valoraciones de los investigadores en Ciencias Sociales y Humanidades
de Brasil en torno a las publicaciones cientificas y en especial sobre los libros académicos. Son varios los aspectos que
se tratan: sus habitos de publicacidn; sus opiniones sobre el formato libro como medio de comunicacién, y sus valora-
ciones sobre las editoriales académicas basadas en su experiencia. Otros asuntos concretos de las monografias que se
abordan son el pago por publicar, las editoriales universitarias y el acceso abierto. La investigacion se ha basado en un
cuestionario remitido a los coordinadores brasilefios de los grupos de investigacidn de las Ciencias Sociales y Humanida-
des (16.542 investigadores) y obtuvo una tasa de respuesta del 12% (1.977 investigadores). El andlisis de las respuestas
recibidas destaca el valor que dan estos académicos al libro como publicacién cientifica e identifica las debilidades del
sector académico brasilefio: falta de transparencia en procesos editoriales, financiacion, y distribucion. En la determina-
cion del prestigio de las editoriales, los investigadores valoran la calidad de las obras publicadas, su transparencia y su
rigor en los procesos editoriales.

Palabras clave

Evaluacion de libros; Libros académicos; Editoriales académicas; Indicadores de calidad; Investigadores; Humanidades y
Ciencias Sociales; Evaluacion cientifica; Publicacion académica; Comunicacién académica; Brasil.

Financiacion
Proyecto Mineco/Feder CS02015-63693-P. Las prensas universitarias iberoamericanas y el libro cientifico en espa-
fiol: calidad, modelos de negocio y politica institucional; Capes (Brasil).
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Abstract

This study aims to know the habits and assessments of researchers in Social Sciences and Humanities of Brazil in relation
to scientific publications and especially on academic books. Thus, there are several aspects that are addressed: their
publishing habits; their opinions on the book format as a means of communication, and their assessments of academic
publishers based on their experience. Other specific issues of the monographs that are addressed are the payment to
be published, university publishers, and open access. In this case, the data compilation has been based on a survey sent
to Brazilian coordinators of Social Sciences and Humanities research groups (16,542 researchers). The response rate was
of 12% (1,977 researchers). The analysis of the answers received stand out the value that these academics grant to the
book as a scientific publication and identifies the weaknesses of the Brazilian academic sector: the lack of transparency
in editorial processes, financing, and distribution. In certain cases, the prestige of publishers, and their rigor and trans-
parency were positively evaluated.

Keywords

Book assessment; Academic book publishers; Academic monographs; Quality indicators; Researchers; Humanities and
Social Sciences; Scientific assessment; Scholarly publishing; Scholarly communication; Brazil.

1. Introduccion

Los libros son uno de los principales medios de comunicacién cientifica en las Humanidades y en buena parte de las
Ciencias Sociales. Su importancia se ha puesto de manifiesto en estudios de produccidn cientifica, en analisis de citas y
en las propias cifras del mercado editorial (Broadus, 1971; Nederhof, 2006; Giménez-Toledo; Roman-Roman, 2009; Ar-
danuy-Baro, 2009; Giménez-Toledo, 2017). En algunos

de estos trabajos se observa como los investigadores de Los libros son uno de los principales me-
e'stos campos E)ubllcan en una a?mplla v.arlec.i?d de me- dios de comunicacién cientifica en las
dios, aunque tienen una especial predileccion por los .

libros publicados en su lengua vernacula y en editoriales Humanidades y en buena parte de las
nacionales (Engels; Ossenblok; Spruyt, 2012; Sivertsen, Ciencias Sociales

2014; Kulczycki et al., 2018; Kulczycki, 2018).

Por otra parte, la percepcién de la calidad o relevancia de las editoriales ha sido también objeto de estudio en algunas
ocasiones (Giménez-Toledo; Tejada-Artigas; Manana-Rodriguez, 2013), y desde luego, forma parte del trabajo que se
realiza en procesos de evaluacién en paises europeos (Giménez-Toledo et al., 2019; Manana-Rodriguez; P6lonen, 2018).

En el caso especifico de Brasil no se han localizado estudios previos que traten la percepcidn del libro y las editoriales
por parte de investigadores brasilefios en Ciencias Sociales y Humanidades (en adelante, CSH). Si que se han localizado
y analizado trabajos que analizan la importancia de los libros cientificos en la evaluacién de los programas de posgrado
que realiza Capes (Coordenagdo de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior) de forma general (Miranda; Mugnai-
ni, 2014; Rodrigues et al., 2018) o de areas cientificas concretas como Psicologia (Menandro et al., 2011). Las editoriales
universitarias brasilefias también han sido objeto de algunos trabajos (Bufrem, 2015; Marques-Neto; Rosa, 2010; Pao-
linelli; Gaydeczka; Anjo, 2019).

La realizacién de este estudio se inscribe en una serie de andlisis que se estan realizando sobre la edicion académica iberoame-
ricanay sus protagonistas —autores, editores, evaluadores, etc.— que permiten disponer de un conocimiento mas preciso sobre
este eje central de la comunicacién cientifica en CSH. Ademas permiten destacar la produccion de libros académicos en la re-
gion, tan abundante, desigual, y poco visible y reconocida. De este modo no sélo se hace hincapié en la relevancia del libro sino
también en el propio sector editorial del libro académico iberoamericano, que ademas de ser una potente industria cultural,
contribuye a la diversidad de contenidos cientificos y al plurilingtiismo en la comunicacién cientifica®.

2. Objetivos

Este estudio se centra en la relacién de los académicos con los libros y tiene como objetivos concretos:

- identificar los habitos de publicacién de los investigadores brasilefios en disciplinas de Humanidades y Ciencias Sociales;

- conocer sus valoraciones acerca del libro académico como medio de comunicacién y fuente de informacién;

- identificar las caracteristicas que determinan la calidad de una editorial académica, a juicio de los propios investigadores;

- examinar las experiencias de los autores sobre los procesos de revision de sus originales;

- realizar una primera aproximacién sobre las practicas de pago por publicacion;

- conocer su percepcion sobre las editoriales universitarias y sobre la evolucion que debe tener el acceso abierto en el
campo de las monografias.

3. Metodologia

Este trabajo estd basado en la realizacién de una encuesta? dirigida a los directores brasilefios de los grupos de investiga-
cién de CSH, como muestra de la comunidad de investigadores brasilefios en estas disciplinas. Se tomé en consideracion
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el Diretdrio dos grupos de pesquisa no Brasil del Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico (CNPq),
localizdndose 19.746 directores, de los cuales 2.198 estaban duplicados, ya que un mismo académico puede dirigir va-
rios grupos de investigacion.

http://lattes.cnpg.br/web/dgp

Se disefid un cuestionario similar al utilizado en el estudio de percepcion de calidad de editoriales realizado en Espafia
(Giménez-Toledo; Tejada-Artigas; Maiiana-Rodriguez, 2013), aunque se adapto al contexto brasilefio.

La invitacion para cumplimentar el cuestionario fue remitida a 16.542 académicos, directores de grupos de investigacion
del CNPq con direcciones de correo electrdnico activas. El cuestionario online fue cumplimentado a lo largo del ultimo
trimestre de 2017, obteniéndose un total de 1.977 respuestas, lo que supone una tasa de respuesta del 12%. El proce-
samiento de los datos estadisticos se realizé con el software SPSS v.25.

4. Resultados

Los resultados obtenidos se presentan siguiendo el orden de las preguntas en el cuestionario:

- perfil del investigador;

- habitos de publicacién y opiniones sobre la importancia del libro académico;
- calidad de las editoriales;

- procesos de evaluacion de originales aplicados en las editoriales;

- pago por publicacién;

- opinion sobre las editoriales universitarias;
- acceso abierto.

4.1. Perfil del investigador 2%:40_ 0,5% 9
4.1.1. Categoria profesional 4,1%,

El cuestionario recogia una primera pregun-
ta sobre la categoria profesional de los aca-
démicos. Como era de esperar, al ser éstos
directores de grupos de investigacion, la ma-
yoria son de las clases de profesores univer-
sitarios de mas categoria en Brasil: adjuntos,
asociados vy titulares, tal como podemos ob-
servar en el grafico 1, que recoge todas las
respuestas.

= Profesor adjunto

B Profesor titular

m Profesor asociado
Profesor asistente

= Investigador

W Otros

m Profesor auxiliar

4.1.2. Género

Las respuestas se distribuyeron de forma muy
equilibrada: 51,9% (1.003 casos) de quienes

respondieron fueron hombres, mientras que el Grafico 1. Categoria profesional (porcentajes y casos).
48,1% (929) fueron mujeres.
4.1.3. Edad Tabla 1. Edades de los directores de

grupos de investigacion

El 83,7% (1.649 casos) de quienes respondieron a la pregunta tiene mas de 40

afos. Los de 40 afios o menos son el 16,2% (320) (tabla 1). Edad n %

. o <30 26 13
4.1.4. Area de conocimiento 31-40 294 14,9
La pregunta en la que los investigadores debian sefialar sus dreas de conocimiento 41-50 597 30,5
era multirespuesta, ya que puede haber multidisciplinariedad entre los encuesta- 51-60 639 35,0
dos. Las dreas mas sefialadas han sido: - 61 363 184

- Educacién (490 respuestas, 24,8% de los 1.977 casos que respondieron al cues-
tionario);

- Filologia/Linglistica (287 respuestas, 14,5%);

- Administracion publica y de empresas, contabilidad y turismo (240 respuestas, 12,1%).

A continuacion, figuran las areas:

- Comunicacion e informacién (187 respuestas, 9,5%);
- Historia (185 respuestas, 9,5%);

- Sociologia (186 respuestas, 9,4%);

- Derecho (181 respuestas, 9,2%);

- Psicologia (157 respuestas, 7,9%);

- Filosofia (134 respuestas, 6,8).
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Educacion ; 490

Filologia/Ling istica 14,5%; 287
12,1%; 240

9,5%; 187

Administracién publica y de empresas, contabilidad y turismo

Comunicacion e informacion

Sociologia 9,4%; 186
Historia 9,4%; 185
Derecho 9,2%; 181

Psicologia 7,9%; 157
Filosofia 6,8%; 134

Artes/Musica 6,5%; 129

Geografia 5,7%; 113

Ciencias politicasy Relaciones intemacionales 5,5%; 108
Antropologia/Arqueologia 4,9%; 96
Arquitectura, Urbanismo y Disefio 4,8%; 95
Planificacion urbana y regional/Demografia 4,2%; 83
Economia 3,8%; 76

Trabajo social 2%; 45

Teologia 2%; 43

0 50 100 150 200 250 300 350 400 450 500

Gréfico 2. Areas de conocimiento de los investigadores (porcentajes y casos).

Ademas, hay que destacar que hubo respuesta por parte de investigadores de todas las areas de las CSH de Brasil (véase
el grafico 2).

4.1.5. Adscripcién institucional

Al cuestionario respondieron académicos de 279 organismos, la mayoria universidades federales, entre las que destacan:

- Universidade Federal Fluminense (UFF), 60 profesores, 3%;

- Universidade Estadual Paulista Julio de Mesquita Filho (Unesp), 56 profesores, 2,8%;
- Universidade Federal do Rio Grande do Sul (Ufrgs), 55 profesores, 2,8%;

- Universidade Federal do Rio de Janeiro (UFRJ), 53 profesores, 2,7%;

- Universidade Federal de Minas Gerais (UFMG), 45 profesores, 2,3%;

- Universidade de Sdo Paulo (USP), 44 profesores, 2,2%.

4.2. Habitos de publicacién de los inves-
tigadores y opiniones sobre el libro aca-
démico Articulos en revistas arbitradas
4.2.1. Tipo de publicacién para difundir re- Libros
sultados de investigacion

Se pidié a los investigadores que asignaran Capitulos de fibro

una puntuacion entre 0 y 5 a los diferentes
tipos documentales en funcién de su impor-
tancia para la difusién de sus resultados de
investigacion. El articulo de revista arbitrada
obtuvo la media mas alta de las respuestas,
un 4,52, Pero hay que deStacar, que tant? el Grafico 3. Tipos de publicaciones mas relevantes o prioritarias para difundir los
formato libro como el de capitulo de libro resultados de la investigacién
también obtuvieron unas medias muy altas

(4 para los libros y 3,71 para los capitulos).

Otros (actas de congresos, informes, etc.)

Articulos en revistas no arbitradas

Articulos en revistas arbitradas

4.2.2. Bibliografia utilizada

De forma complementaria, se solicito a los aca- Libros
démicos que puntuaran los anteriores tipos
documentales, no como canal de difusion de
resultados sino como fuente de informacién
para sus propias investigaciones. Como era pre-
visible, hubo una fuerte correspondencia de Articulos en revistas no arbitradas
las respuestas con las obtenidas en la cuestion

anterior. El articulo de revista arbitrada obtuvo

una media de 4,55, seguida del formato libro Grafico 4. Tipos de documento en la bibliografia que preferentemente utilizan los
con 4,29, y del capitulo de libro con 4,06. investigadores

Capitulos de libro

Otros (actas de congresos, informes, etc.)
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4.2.3. Origen geografico de las fuentes
bibliograficas

De una forma mayoritaria (un 70,6%,
1.395 casos), los investigadores sefialan
documentos de Brasil. Ademds, un 49,7%
(982) sefiala que emplea documentacion
de Iberoamérica, el 43,4% (859) del area
anglosajona y el 35,4% (699) de Europa
continental.

4.2.4. El libro en el entorno académico

El cuestionario pretendia también re-
cabar la opinion de los investigadores
sobre la importancia del libro como pu-
blicacidon cientifica, el futuro del libro
electrdnico y el estado de los libros di-
dacticos (manuales universitarios). Al
igual que en preguntas anteriores, los
investigadores debian puntuar de 0 a 5
distintas afirmaciones sobre estos tres
asuntos.

La primera afirmacidn, “el formato libro,
por su mayor extension, es mas adecua-
do para la difusion cientifica de mis in-
vestigaciones”, consiguié una media de
3,63 lo que indica una gran aceptacion.
También la siguiente aseveracién, “el
libro formato electrénico sera mds im-
portante que el formato papel para los

Principalmente de Brasil %; 1395

Principalmente Iberoamericana

0/«
(Latinoamérica, Espafia, Portugal) 49,7%; 982

Principalmente del mundo anglosajén

43,4%; 859
(Estados Unidos, Gran Bretafia, etc.) %

Principal tede E tinental
rincipa men. e de u-ropa c.on inen 35,4%: 699
(Alemania, Francia, Italia etc.)

De origen diverso 4,1%; 81

0 500 1000 1500

Grafico 5. Origen geogréfico de la bibliografia que utilizan los investigadores (porcentajes
y casos)

El formato del libro, por su mayor extension, es
mas adecuado para la difusion cientifica de mis
investigaciones

El formato electrénico/ebook serd masimportante
que el formato en papel en los libros cientificos en
los préximos dos afios

El formato del libro es cada vez menos necesario
en la ensefianza universitaria

Grafico 6. Opiniones sobre el libro como publicacién cientifica, el futuro del libro electrénico
y los manuales universitarios

libros académicos en los préximos dos afios”, tuvo un grado de aceptacién muy alto, con una media de 3,46. La tercera
afirmacidn, “el formato libro es cada vez menos necesario en la docencia universitaria”, con una media obtenida de tan
sé6lo un 1,92, demuestra que el libro sigue siendo muy importante en la ensefianza universitaria en Brasil.

Resultan especialmente interesantes las razones aportadas por los investigadores acerca de las tres cuestiones aborda-
das. A continuacion, se resumen las mas destacadas.

4.2.4.1. El libro como canal de comunicacion de resultados de investigacion

Los comentarios recogidos sobre este aspecto se pueden agrupar en tres lineas:

- laimportancia del libro académico;
- el libro frente al articulo de revista;
- la escasa valoracion del libro en la evaluacion de los investigadores.

Muchos investigadores recalcan la importancia del libro en el area de las CSH porque permite la difusion del conocimien-
to de una manera mas extensa, indicando como ejemplo cuatro tipos de investigaciones:

- reflexiones tedricas, que permiten reflejar el pensamiento de una forma mas elaborada y profunda;

- contribuciones de las areas que trabajan con imdgenes, como Artes, o Planificacién Urbana Regional;

- libros didacticos, que son imprescindibles para conocer el estado de la cuestién de un determinado campo cientifico;
- investigaciones cualitativas.

Algunas observaciones de los académicos también recogen valoraciones negativas relacionadas con los problemas para
poder acceder a ellos:

- deficiente circulaciéon y distribucién del libro académico en un pais tan grande;
- elevado precio de los ejemplares.

En cuanto al libro frente al articulo de revista, muchos comentarios reflejan que son dos formatos complementarios:
los articulos son mds adecuados a las novedades de los
campos de conocimiento y los libros a las producciones
académicas mas extensas.

Muchos investigadores recalcan la im-
portancia del libro en el area de las CSH
porque permite la difusién del conoci-
miento de una manera mas extensa

Por ultimo, en lo que respecta a la evaluacién de los
libros por parte de las agencias, muchos investigadores
denuncian su menor valoracién frente al articulo de re-
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vista, lo que provoca que al autor sobre todo le interese publicar en revistas. Algunos investigadores incluso llegaron a
ligar el futuro del libro académico a la importancia que le otorgue Capes en la evaluacion del profesorado, reivindicando
que se fortalezca la herramienta Qualis Libros. Se cita el Derecho como ejemplo de drea en la que se produce una distor-
sidn entre los patrones reales de comunicacion cientifica y su evaluacién. El investigador de este campo no publica fun-
damentalmente articulos sino libros. Incluso la jurisprudencia se publica en forma de libros. Sin embargo, la evaluaciéon
de Capes en el drea del Derecho prima la publicacidn en articulos de revista.

Otros comentarios de los investigadores se refieren a:

- necesidad de que un libro pase por un proceso de evaluacién similar al del articulo;

- requerimiento de que las editoriales sean transparentes en sus procesos de seleccién de originales;

- diferencia en los procesos editoriales de editoriales universitarias frente a las comerciales, ya que estas ultimas suelen
publicar con menos controles en la evaluacion;

- existencia de grupos de académicos que dominan el mercado editorial brasilefio que impiden que los nuevos autores
publiquen.

4.2.4.2. Observaciones sobre el libro electrénico
Las respuestas abiertas sobre el libro electrénico giran en torno a tres cuestiones:

- ventajas y desventajas;
- uso en el entorno académico;
- acceso abierto.

En cuanto a las ventajas, los investigadores ven en el formato electrénico una oportunidad para una mayor difusion de
los libros, sobre todo de los extranjeros, cuya adquisicion en Brasil es muy complicada. También presenta grandes posi-
bilidades para su uso en la ensefianza universitaria. Por lo que respecta a las desventajas, algunos académicos alertan de
que, a consecuencia de la facilidad en la produccidn electrénica, cualquiera puede editar y difundir un libro sin que sea
evaluado su contenido. También se advierte de los problemas derivados de la pirateria y de que las agencias de evalua-
cién dan preferencia a las ediciones de los libros en papel.

Sobre el uso en el entorno académico, se sefiala que aun es muy limitado debido al coste del libro electrénico y a los
habitos de trabajo de los investigadores, aiin apegados al libro impreso.

Por ultimo, por lo que respecta al acceso abierto, algunos académicos indican la oportunidad que representa destacan-
do el importante trabajo de algunas editoras universitarias que ofrecen versiones gratuitas. Incluso algin encuestado
sefiala que deberia existir una ley que obligara a las editoriales a poner sus libros online cuando estuvieran agotados y
no tuvieran intencién de realizar una nueva edicidn; también se recomienda que los libros considerados clasicos en la
universidad sean publicados en abierto.

Algunas de estas ideas fueron apuntadas por las propias editoriales iberoamericanas en un estudio sobre edicién digital
y en abierto en la regién (Giménez-Toledo; Cérdoba-Restrepo, 2018).

4.2.4.3. El libro universitario
Hay varias ideas principales que recogen las observaciones realizadas por los encuestados sobre el libro universitario.

La primera es su importancia primordial en la ensefianza superior ya que por su extensidon permite presentar aspectos
tedricos y argumentaciones de forma mas detallada y global. Esto facilita que el estudiante de grado pueda conocer el
estado de la cuestidén en una determinada disciplina. Algunos investigadores destacan que cierto conocimiento de algu-
nas areas solamente estd recogido en los libros, como en las Humanidades, la Educacion o el Derecho.

Otra idea es la dificultad de los estudiantes para acceder a los libros didacticos por su alto coste. Ademas, algun investi-
gador indica la falta de fondos de las universidades brasileias, que se traduce, entre otras cuestiones, en que las biblio-
tecas no pueden adquirir todos los libros que serian necesarios para tener un catadlogo completo y actualizado. Aunque
también algin comentario recoge la idea que el libro universitario no serd tan utilizado en el medio plazo porque los
alumnos cada vez tienden a leer menos libros completos y consultan materiales mas sintéticos y reducidos. Este cambio
en los habitos de trabajo de los estudiantes, unido a una falta de reconocimiento del manual docente en los procesos de
evaluacion, plantea un futuro incierto para los libros diddcticos o manuales universitarios y, por tanto, para las editoria-
les que tradicionalmente los venian publicando.

4.3 Caracteristicas de calidad de una editorial académica
4.3.1. Razones de eleccion de editorial para publicar

El cuestionario incluia una pregunta con opciones de respuesta cerradas (multirrespuesta) para que los investigadores
sefialasen las razones que motivaron su eleccidén de una determinada editorial para publicar. Se puede observar que
hay varios factores que suelen tener en cuenta. Mas de la mitad de los investigadores sefialaron los siguientes factores:

- calidad de la editorial (74,1%, 1.464 respuestas);
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- reputacion de la editorial (68,6%,
1.356);

- proceso de evaluacidn riguroso y
transparente (51,2%, 1.013).

El grafico 7 muestra la relevancia que
otorgan los investigadores a las dis-
tintas cualidades de las editoriales.

Los investigadores también podian
indicar en “otros factores”, aquellos
gue no estaban considerados en las
respuestas cerradas. La mayoria de
estas respuestas abiertas hacen refe-
rencia a tres cuestiones:

- importancia de que las editoriales
tengan una distribucién buena vy
que participen en eventos cientifi-
cos para dar a conocer su fondo;

- la editorial esté bien considerada
por Qualis/Capes;

- la casa editora cuente con un comi-
té editorial compuesto por profe-
sionales cualificados y expertos en
las diferentes areas de conomiento.

Calidad del editor 4,1%; 1464

Reputacion del editor 68,6%; 1356

Proceso de evaluacion riguroso y transparente 51,2%; 1013
Costo de publicacién 44,5%; 879
43,3%; 856

Especializacion tematica

Répidez en los plazos de publicacién 37,7%; 745

Experiencia positiva previa con el editor

36,4%; 720

Presencia del editor en los rankings de calidad 31%; 613

Recomendacion de los colegas 21,9%; 432

Facilidad de aceptacion de texto 11%; 217
Otrosfactores 5,1%; 101
No publico libros

4,1%; 82
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Grafico 7. Razones de eleccion de una determinada editorial para publicar un texto (porcentajes
y casos)

4.3.2. Caracteristicas generales de calidad de una editorial

Con el objetivo de identificar qué grupo de variables son mas importantes a la hora de determinar la calidad general de
una editorial, se solicité a los académicos que puntuaran de 0 a 5, seis bloques de indicadores propuestos. A partir de las
medias obtenidas, se sefialan los tres aspectos mds importantes:

- calidad de las ediciones de la editorial (4,47);

- sistema de difusion y distribucion
de la editorial (4,34);

- sistema de evaluacion mediante
evaluadores de la editorial (4,24).

El grafico 8 muestra las caracteristi-
cas generales y las medias de pun-
tuacién obtenidas.

4.3.3. Indicadores de calidad de una
editorial

Una nueva pregunta del cuestionario
pretendia conocer los indicadores o
caracteristicas concretas que definen
la calidad de una editorial. Los que

La calidad de las ediciones de la editorial

El sistema de difusion y distribucion del editor
Sistema de evaluacidn por revisores

El prestigio de la editorial

La especializacion tematica de la editorial

Que el editor ofrezca el formato de libro electrénico

Grafico 8. Caracteristicas generales que avalan la calidad de una editorial

mas respuesta han obtenido son los siguientes:

- estructura adecuada (la calidad de las ediciones de la editorial) (1.307 respuestas, 66,1%);

- revisores externos (1298 respuestas, 65,7%);

- comités de lectura especializados (internos de la editora) (1.239 respuestas, 62,7%);

- presencia en librerias especializadas nacionales e internacionales (1.190 respuestas, 60,2%);

- las agencias de avaluacién (Capes y CNPg) evalUan positivamente esta editorial (1.172 respuestas, 59,3%);
- presentacién formal (1.156 respuestas, 58,5%);

- editoriales con colecciones especializadas (1.030 respuestas, 52,1%).

En el grafico 9 pueden observarse todas las caracteristicas y el peso que les conceden los investigadores.

4.4. Experiencias de publicacion en editoriales académicas

Uno de los objetivos ya sefalados del cuestionario era obtener informacién de primera mano sobre los procesos de
evaluacion de originales que llevan a cabo las editoriales académicas. Interesaba que sélo contestaran los académicos
qgue habian tenido una experiencia directa con las editoriales, por lo que en primer lugar tenian que indicar si habian
publicado algun libro en alguna editorial, y si esto era asi, que respondieran al resto de las preguntas. Como resultado
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1.697 investigadores contesta-
ron a la pregunta, y de ellos el
78,6% (1,334) respondid de for-
ma afirmativa y el 21,4 (363) de
forma negativa.

4.4.1. Tipo de editoriales en la
que han publicado los investiga-
dores

Como continuacion a la pregunta
anterior, se preguntd —sélo a los
académicos que habian publica-
do— sobre el tipo de editoriales
que habian elegido para publicar
(pregunta multirrespuesta). Los
tres tipos mas sefialados fueron:

- editorial académica/cientifica
universitaria brasilefia (1.023
respuestas, 76,6% de los que
han publicado);

- editorial académica/cientifica
comercial brasilefia (743 res-
puestas, 55,6%);

- editorial comercial brasilefia
con colecciones cientificas
(499 respuestas, 37,4%%).

Estos resultados indican que los
investigadores brasilefios sobre
todo publican en editoriales del
pais y atienden a la importancia
de las casas editoras universita-
rias. El grafico 10 muestra todas
las respuestas y porcentajes ob-
tenidos.

4.4.2. Forma de contacto entre
la editorial y el autor

Mds de la mitad de los investi-
gadores se pusieron en contac-
to directamente con la editorial
para ofrecer su texto para la pu-
blicacion (931, 69,7% de los que
han publicado); en otros casos,
fue el coordinador de una obra
colectiva quien contactéd con
ellos para que escribiesen un ca-
pitulo (676; 50,6%). Esta pregun-
ta era multirrespuesta porque
los investigadores pueden haber
pasado por distintas situaciones.

4.4.3. Transparencia de las edito-
riales sobre envio de originales

Por lo que respecta a la transpa-
rencia de las editoriales en sus
procesos de publicaciéon de ori-
ginales, 898 investigadores (el
57,7% de los que contestaron a
la pregunta) opinan que las edi-
toriales ofrecen informaciones
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Gréfico 9. Indicadores que representan la calidad de una editorial (porcentajes y casos)
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Grafico 10. Tipo de editorial en la que han publicado los investigadores (porcentajes y casos)
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Grafico 11. Forma de contacto entre la editorial y el autor (porcentajes y casos)
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El libro y las editoriales académicas segun los investigadores brasilefios de Ciencias Sociales y Humanidades

claras a los autores; mientras que 358 indican que no las
ofrecen (23%); y 299 académicos (19,2%) no tienen una
opinion clara al respecto. Sin duda, como también se des-
prende de otros estudios previos (Giménez-Toledo, 2017),
la transparencia es un aspecto a mejorar en las editoriales.

299; 19%

mSi
Entre las respuestas abiertas obtenidas, varias sefialan que = No
las editoriales comerciales son las mas opacas, mientras 358; 23% 828;38%  NS/NC
que las universitarias suelen ser mas transparentes. Algin
investigador incluso apunta que cuanto mayor es el presti-
gio de los editores, menos claro es el proceso, sefalando
que las editoriales prestigiosas son muy cerradas y publican
sélo por invitacién y no suelen publicar a investigadores del
Norte y del Nordeste de Brasil. También hay varias opinio- Grafico 12. Transparencia de las editoriales sobre el envio de originales
nes que denuncian que hay muchas editoriales comercia- (casosy porcentajes)

les que no estan interesadas en la calidad de las obras que

publican sino en que la obra sea financiada por el autor.

4.4.4. Transparencia de las editoriales sobre el proceso de seleccion de originales

Las percepciones de los investigadores con respecto a la claridad de las editoriales sobre el proceso de evaluacién de
originales también fueron recogidas en el cuestionario. Es mayor el porcentaje de respuestas positivas al respecto:
50,8% (775 casos) frente al 26,8% de respuestas negativas (409 casos) y al 22,5% (343 casos) que no tienen una clara
informacidén al respecto. Aunque practicamente la mitad de los profesores considera que las editoriales son claras en
este proceso, el porcentaje tendria que ser mucho mayor, tal como ocurre ya con los editores de revistas cientificas que
practicamente la totalidad informa en sus sitios webs al respecto. Como en el caso anterior, cabria esperar que la mayo-
ria de las editoriales ofrecieran informacidn publica sobre la forma de seleccién de originales.

Precisamente en las respuestas abiertas muchos investigadores denuncian este comportamiento opaco, destacando que
o bien nunca recibieron una respuesta de las editoriales, o bien esta respuesta fue muy genérica o ambigua como “el libro
estd fuera de la politica editorial de la empresa”, o “el libro no es comercial porque su publico es académico”. Ademas, los
académicos destacaron que las editoriales sélo sefialan los procedimientos de envio, pero casi no dan informacion ni de los
plazos, ni del proceso de arbitraje por pares. Como en la pregunta anterior, también algunas respuestas destacan que las
editoriales universitarias son mas transparentes que las comerciales, ya que muchas de ellas realizan convocatorias de se-
leccion en las que los procesos de evaluacion estan claros.

4.4.5. Experiencias de los investigadores en procesos de
seleccidn de originales

Para analizar en detalle los procesos de revision cientifica 15310

que realizan las editoriales, en primer lugar se pregunté a 327.21%‘ s

los profesores si sus propuestas habian pasado por estos ‘ mNo
procesos. El 58,8% (910) de los 1.547 investigadores que 910; 59% = Algunas veces
respondieron a esta pregunta lo hicieron afirmativamen- 157; 10% Desconozco

te; algunas veces, un 21,1% (327); un 10,1% sefialé nega-
tivamente (157); y un 9,9% respondié que lo desconocia
porque la editorial nunca les dio esta informacion (153).
En el grafico 13, se pueden observar todas las respuestas.

Grafico 13. Investigadores que han sometido sus libros a procesos de

4.4.6. Caracteristicas del proceso de revision de los ori- revision cientifica de la editorial (casos y porcentajes)

ginales

El procedimiento de seleccion de ori-
ginales mas sefialado por los académi- A través de un comitz_é de_ lectura de la propia
cos fue la evaluacion por un comité de edrrortal

lectura de la propia editorial, con un
43,6% de las respuestas obtenidas a
esta pregunta (787). La evaluacion ex-

; 787

At ss d P d I
raves de un proces;)a?zsonlmo e revision por 27,3%; 493

Por un informe de un evaluador externo 22,8%; 411

terna a la editorial tuvo una respuesta Através de un proceso de revision por pares no 1.2%: 75
del 54,3%, con un sistema de revision anonimo
por pares (doble ciego) (27,3%, 493), Otro método 2,2%; 40

con los informes de evaluadores ex-
ternos (simple ciego) (22,8%, 411) y
con un sistema de revision por pares
no anénimo (4,2%, 75). Gréfico 14. Proceso del proceso de revision cientifica de los originales (porcentajes y casos).
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4.4.7. Comunicacion motivada del rechazo editorial

Otro aspecto importante del proceso de seleccion de los
originales es que las editoriales comuniquen razonada-
mente el resultado de su evaluacion. Preguntados por
esta cuestion:

9% 7
27%; 240 33%; 287 BSi

m No
- 33% de los investigadores sefialé que si recibié comu- = A veces
nicacion motivada (287 casos del total de 871 que res- 13%; 111 Pocos detalles

pondieron); o 27%; 233
- 27,6% (240) también indicé que si les proporcionaron
esa informacion, pero con pocos detalles;
- 26,8% (233) sefialé que nunca se la proporcionaron;

- 12,7% (111) sefialé que solamente algunas veces. Grafico 15. Comunicacién de las razones cientificas de un rechazo

L L. . (casos y porcentajes)
De nuevo se observa aqui como la practica editorial pue-

de mejorar en lo que se refiere a la transparencia y comunicacion con sus autores.
4.5. Pago por publicacion

Aunque en un 57,5% de los casos (902) no se ha pagado por publicar, en un 42,5% si se ha hecho, lo que parece un porcentaje
bastante alto. Aunque se ha observado en el sector editorial brasilefio que la financiacion de las obras por parte del autor es
un hecho en cierto modo extendido (Giménez-Toledo; Cérdoba-Restrepo, 2018), en términos generales es una practica con-
trovertida que pone en cuestion la calidad de lo que se publica. Por otra parte, este pago por publicacién tampoco parece estar
directamente vinculado a la publicacién de monografias en abierto, lo que justificaria un cierto modelo de negocio.

También resulta llamativo el relativo equilibrio que se produce entre los investigadores que estarian dispuestos a pagar
por publicar (55,4%, 1.023) y los que no lo harian 44,6%, 822).

4.6. Opinion sobre el funcionamiento de las editoriales universitarias y la evolucion del acceso abierto

4.6.1. Percepcidn con respecto a las editoriales universitarias de sus instituciones

Se ofrecian cuatro opciones de respuesta cerradas de las cuales podian elegir solamente una. Mas de la mitad de los en-
cuestados, 1.027 (61,9%) eligieron las opciones “Necesita de mejoras” o “Regular”. Entre los que las valoraron de forma
positiva, 457 (27,6%) la calificaron de “Buena” y 174 (10,5%) como “Excelente”.

Los académicos podian justificar su respuesta en una pregunta abierta. La mayoria de ellos, realizaron criticas negativas,
sobre todo indicando la falta de presupuesto de estas casas editoras, aunque también sefalaron otros aspectos que
atafien a sus politicas de publicacion y su distribucion. Véase por ejemplo las siguientes respuestas:

“Los editores universitarios no tienen una politica muy clara en la aceptacion de libros para su publicacién”.
“Pocas convocatorias para la publicacion”.

“Falta de divulgacion de la editorial”.

“Injerencia politica, falta de relevancia, falta de distribucion”.

“No hay regularidad en la politica de publicacion”.

“No es transparente con el autor ni con la seleccién”.

“Tengo la impresion de que la publicacion es por indicaciones.

“Debido a que no hay interés comercial, las editoriales universitarias se muestran desinteresadas y lentas”.
“Muy cerrada, no permitiendo la entrada de nuevos autores”.

“Baja distribucion, poca presencia en ferias y librerias”

4.6.2. Opinidn sobre el acceso abierto en las editoriales universitarias

Uno de los aspectos de las editoriales universitarias de mas actualidad es si deben apostar por la publicacion en abierto.
Sobre esta cuestidn se recogio la opinidon de los investigadores, que se pronunciaron mayoritariamente a favor, concre-
tamente un 85,5% de los que respondieron a esta cuestion (1.574). El porcentaje restante, 14,5% (267) contestd que no
esta de acuerdo con que las universidades publiquen en acceso abierto.

Como en otras preguntas, los encuestados podian razonar su respuesta. Los comentarios de los partidarios del acceso
abierto lo justifican porque estas editoras ya se financian con recursos publicos por lo que deben tener el cometido de
contribuir al conocimiento de la sociedad, sobre todo de los alumnos universitarios, que muchas veces no pueden hacer
frente a los costes de los libros. Algunos académicos destacan que publicar en abierto permite una mayor difusién de las
investigaciones y un aumento de las citas. Otros subrayan el éxito de las editoriales universitarias que ya han asumido el
acceso abierto. Por ultimo, algunos comentarios apuntan a que esta tendencia se impondra en un futuro, incluso algun
académico sefiala que esto se podria producir en cinco afos.

Los que se muestran contrarios sobre todo lo hacen por razén del presupuesto. Consideran que las editoriales universita-
rias deben cobrar para poder tener ingresos y mantenerse, llegando a afirmar que es una utopia creer que las editoriales
universitarias pueden vivir Unicamente del presupuesto de las universidades.
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5. Conclusiones y discusion

Los resultados de este estudio destacan la relevancia del libro académico en las practicas de publicacion y lectura de los
investigadores brasilefios de CSH. A pesar de que no hay datos globales sobre lo que representan los libros académicos
en la produccién cientifica global de Brasil, el patrén de publicacién parece coincidir con lo que se ha descrito en estu-
dios europeos (Kulczycki et al. 2018; Giménez-Toledo et al., 2019). Aunque se concede mucha importancia al articulo
de revista cientifica, se pone de manifiesto, como en otros estudios anteriores, que en funcién del tipo de resultados a
publicar resulta mas adecuado un canal u otro de comunicacion. La agilidad en la publicacion y la mejor consideracion
en los procesos de evaluacion son factores adicionales en la buena valoracién de los articulos como canales de comu-
nicacion cientifica. Pero evidentemente se reivindica claramente la necesidad de que el libro sea mejor considerado en
los procesos de evaluacién de la actividad cientifica. Las agencias de evaluacién y financiacién de la investigaciéon de
distintos paises del mundo (Giménez-Toledo; Maiiana-Rodriguez; Tejada-Artigas, 2015; Giménez-Toledo et al., 2019)
incluyen los libros de investigacion, con distintos pesos y consideraciones, en sus procesos de evaluacion, y especialmen-
te en las disciplinas de CSH. Es importante destacar la necesidad de contar con procesos de evaluacién bien definidos,
ya sean de corte cualitativo, ya sean basados en indicadores de libros o editoriales. Esta definicidén de los procesos de
evaluacién de libros mejora la transparencia de los procesos de evaluacién, genera confianza en los investigadores y
permite tomar decisiones mas objetivas, no sélo en relacidn con los investigadores evaluados (Molas-Gallart, 2015)
sino también con las editoriales. En cualquier caso, la evaluacion de libros pasa por conocer el sector editorial de un
pais de forma sistematica. En Brasil se localizan estudios de mercado (FIPE, 2017; 2018; Falcé-Parra, 2018) que ayudan
a situar el libro académico/cientifico en el conjunto de la industria editorial, pero no se han localizado estudios que de-
limiten con concrecidn los sellos editoriales que publican fundamentalmente libro académico, las cifras de produccion
de estos sellos individualmente y en conjunto, sus perfiles de especializacién o sus indicadores de calidad. La tesis de
Borges-De-Oliveira (2018) identifica por primera vez las editoriales brasilefias mas prestigiosas, segun la opinidn de los
propios humanistas y cientificos sociales brasilefios. Contribuye con ello a delimitar aquellas editoriales —tanto universi-
tarias como comerciales— que publican libros relevantes para estas disciplinas cientificas.

En este articulo —derivado parcialmente de la tesis— se identifican las caracteristicas de las editoriales que son impor-
tantes para los investigadores en la determinacion de la calidad de una editorial. En las preguntas relacionadas con la
calidad de las editoriales (motivos para elegirlas, caracteristicas e indicadores que definen su calidad) se detecta una
fuerte correspondencia en las respuestas. La calidad y la reputacién de la editorial, unidas al rigor y la transparencia de
los procesos editoriales son factores muy relevantes para el conjunto de los investigadores brasilefios. Ademas, esta
conclusién coincide con la obtenida en las consultas realizadas entre investigadores espafioles (Giménez-Toledo; Teja-
da-Artigas; Maiana-Rodriguez, 2013).

Los investigadores brasilefios de CSH suelen publicar sobre todo en editoriales nacionales y universitarias, hecho que
guarda relacion con la propia conformacién del sector editorial. Las 123 editoriales universitarias que integran ABEU, la
Asociacion Brasilefia de Editoriales Universitarias, tienen un gran peso en el conjunto de la edicidn académica, aunque
no puede indicarse con precision, por la falta de estudios antes apuntada.

En torno a un 42% de los académicos no tiene una opinién positiva o clara sobre la transparencia de las editoriales acerca
del envio de originales y el porcentaje sube al 48% si se trata del proceso de evaluacidén. Este aspecto es clave no sdélo
como una buena y esperada practica editorial, necesaria para los autores y evaluadores, sino que también es una de las
cualidades a las que atienden los sistemas de evaluacion de libros en sentido amplio (DOAB o SPI, por ejemplo).
https://www.doabooks.org/doab ?func=forPublishers&uilanguage=en#requirements
http://ilia.cchs.csic.es/SPl/revision_originales.html|

Estos aspectos también son considerados por los sellos de calidad para libros o colecciones de varios paises y regiones
(Espaia, Flandes, Finlandia).

http://www.selloceaapq.es

https://www.gprc.be/en/content/what-gprc
https://www.tsv.fi/en/services/label-for-peer-reviewed-scholarly-publications

Esta falta de transparencia se observa también en las cifras sobre la comunicacion razonada de un rechazo editorial.
La tasa de respuesta es baja para esa pregunta pero ademas, entre las respuestas que se registran, destaca la falta de
comunicacion y/o argumentos sobre el rechazo editorial.

La propia experiencia de los autores con las editoriales para publicar sus libros, permite saber que el comité de lectura
interno asume habitualmente la tarea de evaluar los textos que se reciben en las editoriales, aunque la evaluacion ex-
terna es un procedimiento también muy frecuente. De hecho es el mas frecuente.

En Brasil la financiacion de las obras por parte del autor es un hecho en cierto modo extendido (Giménez-Toledo; Cérdo-
ba-Restrepo, 2018), pero no es un esquema especialmente vinculado a la edicion de libros en abierto, sino a todo tipo de
libros. Eso explica que un 42,5% de los investigadores indique que ha pagado por publicar. Este porcentaje debe ser entendido
en ese contexto aunque, visto desde la perspectiva de otras practicas editoriales internacionales, hay que indicar la contro-
versia que existe sobre el pago por publicacion y la manera en que ese hecho puede afectar a la calidad de lo que se publica.



Los investigadores brasilefios tienen una vision mas bien critica sobre las editoriales de las universidades en las que
trabajan. Un 61,9% indica que necesita mejoras o es regular. Sobre todo aluden a cuestiones de financiacidn, politicas
de publicacién y distribucion de sus obras. La mayor parte de estos académicos abogan para que estas casas editoras
apuesten por el acceso abierto.

A pesar de que la tasa de respuesta es baja, el nimero de respuestas y la variedad de disciplinas a las que aluden, per-
miten detectar algunas cuestiones estratégicas y/o recomendaciones:

- Un mejor reconocimiento de las monografias en los procesos de evaluacién pasa necesariamente por conocer adecua-
damente el sector editorial, disponer de indicadores especificos para editoriales, colecciones y/o libros y, desde luego,
porque se produzca un acercamiento entre editoriales y agencias de evaluacién de la actividad cientifica. Asimismo,
la transparencia de las editoriales en relacidn con sus procesos resulta crucial para que los autores y evaluadores dis-
pongan de informacidon que es relevante para ellos. Las casas editoras deben de hacer un esfuerzo en su transparencia
ofreciendo informaciones claras sobre sus politicas editoriales y sobre como realizan las evaluaciones de los textos, en
qué plazos, y sus resultados.

- Las editoriales que publican libros cientificos deben cuidar la calidad de sus obras y sus sistemas de seleccién de origi-
nales ya que sus autores y lectores valoran de forma primordial estas caracteristicas.

- El formato electrénico y el acceso abierto suponen una oportunidad para superar el problema que tiene Brasil en
la circulacién y distribucion de los libros y, en general, para hacer mas visible su produccion cientifica. Tanto Meta-
books como Scielo Livros permiten avanzar en estos objetivos de manera muy destacada. Sin embargo, las editoriales
universitarias apenas estan proporcionando metadatos a Metabooks y, por otra parte, la participacion de pequenas
editoriales en Scielo Livros esta en cierto modo limitada por los costes de acceso. Superar ambas cuestiones requiere
estrategias globales por parte del sector editorial o de las instituciones con competencias en ciencia y cultura.

6. Notas

1. Iniciativa Helsinki sobre multilingiiismo en la comunicacion cientifica
https://www.helsinki-initiative.org/es

2. La encuesta se utilizé en la investigacion para la tesis doctoral Los libros en Ciencias Sociales y Humanidades en Bra-
sil: un estudio a partir de los investigadores y de las editoriales, auspiciada por la Coordenag¢do de Aperfeicoamento de
Pessoal de Nivel Superior (Capes), defendida por Aline Borges-De-Oliveira en la Universidad Complutense de Madrid
(Borges-De-Oliveira, 2018).

https://goo.gl/forms/iapuT7QdVQuititL2
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